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ODWOLANIE

Dziatajgc imieniem odwotujgcego, w oparciu o petnomocnictwa, ktére wraz z dowodem uiszczenia
optaty skarbowej przedktadam w zatgczeniu, na podstawie art. 513 pkt 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (dalej: p.z.p.) wnosze odwotanie od
niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci polegajacej na:

o wyborze jako najkorzystniejszej oferty: MIKOLAJCZAK sp. z o.0. (ul. Mtawska, 1,
06-400 Ciechanéw) pomimo, iz przedstawiony przez wykonawce podmiotowy srodek
dowodowy w postaci opinii bankowej z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nie potwierdza
spetnienia przez wykonawce warunku udzialu w postepowaniu w zakresie sytuacji
ekonomicznej lub finansowej, a w konsekwencji konieczne bylo wezwanie
wykonawcy do zlozenia prawidlowego srodka dowodowego, ewentualnie do jego
uzupetnienia lub poprawienia.

Zarzucam zamawiajagcemu naruszenie 128 ust. 1 p.z.p. poprzez jego niezastosowanie,
polegajace na braku wezwania wykonawcy MIKOLAJCZAK sp. z 0.0. do ztozenia prawidtowego
$rodka dowodowego, ewentualnie do jego uzupetnienia lub poprawienia pomimo, iz przedtozona
przez wykonawce opinia bankowa z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nie potwierdza zdolnosci
kredytowej wykonawcy w rozumieniu § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia z dnia 23 grudnia 2020 r.
w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen, jakich
moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (dalej: rozporzgdzenie).

Majac na uwadze powyzszy zarzut, wnosze o:

1. nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
ztozonej przez wykonawce MIKOLAJCZAK sp. z0.0;

2. nakazanie zamawiajgcemu wezwania wykonawcy MIKOLAJCZAK sp. z 0.0. do zilozenia
prawidtowego srodka dowodowego, ktorym wykonawca w sposob nalezyty wykaze, iz
posiada zdolnos¢ kredytowa lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000,00 zt,

3. ewentualnie wnosze o nakazanie zamawiajagcemu wezwania wykonawcy MIKOLAJCZAK
sp. z 0.0. do uzupetnienia lub poprawienia opinii bankowej z dnia 12 pazdziernika 2023 r.
w taki sposob, by w sposob nalezyty wykazywata ona, iz wykonawca posiada zdolnos¢
kredytowg lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000,00 zi,

4. nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynnosci ponownego badania i oceny ofert;

5. zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztéw wynagrodzenia petnomocnika zgodnie ze spisem kosztéw,
ktéry zostanie ztozony na rozprawie.
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Wopis od odwotania uiszczono przelewem dnia 6 listopada 2023 r. Dowdd uiszczenia wpisu stanowi
zatgcznik do odwotania.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty zostato odwotujacemu sie doreczone dnia
31 pazdziernika 2023 r. Odwotanie zostaje wniesione w dniu 6 listopada 2023 r. — z zachowaniem
terminu, o ktérym mowa w art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a p.z.p.

Odwotanie zostato doreczone zamawiajgcemu w dniu 6 listopada 2023 r. — z zachowaniem
terminu, o ktérym mowa w art. 514 ust. 2 p.z.p. Dow6d doreczenia odwotania stanowi zatacznik do
niniejszego odwotania.

Wyjasniam, ze odwotlujacy ma interes w uzyskaniu zamoéwienia publicznego oraz moze
ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepisow ustawy (art. 505 ust. 1

p.z.p.).

Gdyby zamawiajacy dokonat prawidtowej oceny oferty ztozonej przez MIKOLAJCZAK sp. z o.0.
uznatby, ze przedstawiony przez wykonawce podmiotowy Srodek dowodowy w postaci opinii
bankowej z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nie potwierdza spetnienia przez wykonawce warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej.

W efekcie zamawiajgcy wezwatby wykonawce do ztozenia prawidtowego $rodka dowodowego,
ewentualnie do jego uzupetnienia lub poprawienia.

Na skutek tych czynnosci mogtoby dojs¢ do ustalenia, ze MIKOLAJCZAK sp. z 0.0. nie spetnia
warunkéw udziatu w postepowaniu, co w konsekwencji doprowadzitoby do odrzucenia oferty
ztozonej przez MIKOLAJCZAK sp. z o0.0., ato mogtoby prowadzi¢ do wyboru jako
najkorzystniejszej oferty konsorcjum LK Inwest sp. z 0.0. i KB Inwest sp. z 0.0., ktére ztozyto oferte
oceniong w ramach postepowania jako druga.

Uzasadnienie
1. Stan faktyczny

Zgodnie z postanowieniami zawartymi w SWZ (rozdziat 8, ust. 1.3.) Zamawiajgcy postawit
wykonawcom ubiegajgcym sie o udziat w postepowaniu warunek dotyczacy sytuacji ekonomicznej
lub finansowej o nastepujacej tresci:

Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada zdolnosc
kredytowa lub Srodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000,00 zt.

Na potwierdzenie spetnienia przedmiotowego warunku wykonawca przedstawit opinie bankowg
z dnia 12 pazdziernika 2023 r., zgodnie z ktéra:
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.. ww. Klient aktualnie ma mozliwos¢ finansowania swojej dziatalnosci biezgcej do tgcznej

kwoty 5.000.000,- zt (stownie ztotych: pie¢ milionéw, groszy: zero). Udzielenie nowego
kredytu bedzie mozZliwe po ztozeniu wniosku o przyznanie kredytu wraz z kompletem
wymaganych w Banku dokumentéw, po pozytywnej ocenie zdolnoSci kredytowej oraz po
ustanowieniu wzajemnie uzgodnionego prawnego zabezpieczenia sptaty kredytu.

2. Stan prawny

Zgodnie z art. 115 ust. 1 pkt 4 p.z.p. w odniesieniu do sytuacji finansowej lub ekonomicznej
zamawiajgcy moze okresli¢ warunki, ktére zapewnig posiadanie przez wykonawcédw zdolnosci
ekonomicznej lub finansowej niezbednej do realizacji zamoéwienia. W tym celu zamawiajacy moze
wymagac w szczegolnosci posiadania przez wykonawce okreslonej zdolnosci kredytowej lub
$rodkow finansowych.

Zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce
warunkoéw udziatu w postepowaniu dotyczacych sytuacji ekonomicznej lub finansowej zamawiajgcy
moze zadac¢, w szczegolnosci informacji banku potwierdzajacej wysokos¢ posiadanych srodkow
finansowych lub zdolno$¢ kredytowa wykonawcy.

Zgodnie z art. 128 ust. 1 p.z.p. 1. jezeli wykonawca nie ztozyt podmiotowych srodkéw dowodowych
lub sg one niekompletne lub zawierajg btedy, zamawiajacy wzywa wykonawce odpowiednio do ich
ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie.

3. Analiza prawna

Wystawiajgc informacje o zdolnosci kredytowej w celu ztozenia jej w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, bank informuje o tym, ze dany klient posiada zdolno$¢ kredytowa do okreslonej
kwoty. Taka deklaracja banku nie stanowi wprawdzie o zweryfikowaniu zdolnosci kredytowej
wykonawcy w rozumieniu art. 70 ust. 1 Prawo bankowe, nie zmienia to jednak faktu, ze tresé
.informacji banku” (w rozumieniu § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia) musi wprost zawierac
wiadomos$¢ o posiadaniu przez danego wykonawce ,zdolnosci kredytowej” (w rozumieniu art. 115
ust. 1 pkt 4 p.z.p. oraz § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia).

Oznacza to, ze weryfikacja posiadania przez wykonawce zdolno$ci kredytowej opieraé sie musi na
dokumencie wystawionym przez bank, ktéry zawiera informacje o ,zdolnosci kredytowej”
wykonawcy. W konsekwencji zamawiajacy nie moze pozytywnie oceni¢ zdolnosci kredytowej
w oparciu o dokument, ktéry obejmuje informacje o innych przymiotach wykonawcy, cho¢by nawet
dotyczyty one jego sytuacji ekonomicznej lub finansowej. Dlatego tez informacja banku o kwocie,
do ktérej wykonawca ma mozZliwo$¢ finansowania swojej dziatalnosci biezgcej nie stanowi
informacji o ,zdolnosci kredytowej”.

Rola zamawiajgcego nie jest interpretowanie opinii bankowej, czy tez — méwigc bardziej dosadnie
— domyslanie sie, jaka informacje bank w istocie chciat przekazac, skoro przepisy ustawy
i rozporzgdzenia w _sposoéb Scisty okres$laja, jakg tre$¢ powinna miec informacja banku’, by
potwierdzata ona spetnienie warunku dotyczgcego sytuacji ekonomicznej lub finansowej.
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Co wiecej, w przedmiotowym postepowaniu opinia bankowa z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nie
tylko nie potwierdza, ze wykonawca posiada zdolnoS¢ kredytowa do okreslonej kwoty, ale
dodatkowo zawiera informacje, ktére przynajmniej poddaja w watpliwos¢ posiadanie zdolnosci
kredytowej przez wykonawce.

| tak z opinii banku wynika, ze wykonawca korzysta juz z kredytu udzielonego przez bank
(Udzielenie nowego kredytu bedzie mozliwe po ztozeniu wniosku...). Skoro wiec zdaniem banku
Klient aktualnie ma mozliwos$¢ finansowania swojej dziatalnosci biezgcej do facznej kwoty
5.000.000,- zt, oznaczaé to musi, ze bank nie wyklucza udzielenia wykonawcy kolejnego kredytu,
ktéry tacznie z kredytem juz udzielonym opiewat bedzie na kwote 5.000.000 zt. Oczywiscie
wykonawca dysponujgcy dwoma kredytami na tgczng kwote 5.000.000 zt spetni warunek udziatu
w postepowaniu, jednak wytgcznie przy zatozeniu, ze w momencie skifadania podmiotowych
Srodkéw dowodowych zaden z kredytow nie bytby wykorzystany w zadnej czesci.

W sytuacji, jaka zaistniata w przedmiotowym postepowaniu, zamawiajgcy powinien wiec rozumieg,
ze z opinii bankowej wynika w istocie brak posiadania przez wykonawce zdolnosci kredytowej na
kwote 5.000.000 zt, gdyz pierwszy z udzielonych wykonawcy kredytéow zostat juz uruchomiony
i niewatpliwie jest w czesci wykorzystany.

Jedynie na marginesie warto dodac¢, ze w swojej opinii bank z jednej strony nie podaje, ze kwota
5.000.000 zt stanowi wysokos¢ zdolnosci kredytowej wykonawcy, a z drugiej deklaruje, iz
udzielenie nowego kredytu mozliwe bedzie po pozytywnej ocenie zdolnoSci kredytowej. Oznacza
to, iz na etapie wydawania opinii z dnia 12 pazdziernika 2023 r. bank nie zweryfikowat zdolnosci
kredytowej wykonawcy ani w rozumieniu art. 70 ust. 1 Prawo bankowe, ani art. 115 ust. 1 pkt 4
p.z.p. lub § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze jak we wstepie.
Za odwotujgcego — petnomocnik
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